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L.a Commissione Tecnica di Verifica dell'impatto Ambientdle - VIA e VAS ST .

VISTA |’istanza per 'avvio della procedura di verifica &i éssogget‘tabiljlé a VIA, ai sensi dell’art.
20 del D.Lgs 152/2006 e s.m.i., presenrata dal Comuna di Pistoia, Serv'zio Lavori Pubblici (pro-
ponente) in data 12/11/2014, acquisita cou prot. DVA-2014-0037364 cF::l 13/11/2014, relativa al
progetto “Opere strutturali di messa in sicurezza idrauiica ed approvvigi»namento idropotabile in
localita Gello e Laghi Primavera™,; ‘

VISTA la nota della Direzione Generule delie Valutazioni Ambientali JDVA), prot. 0038719 del
24/11/2014, acquisita dalla Commissione Tecnica per -le Valutazigni Impatto Ambientale
(CTVIA) con prot. 0004047 del 25/11/2014, con la quale si-com:nica ¢he sono state completate
positivamente le verifiche preliminari ¢i competenza in meriio alli procd:libilita dell'istanza di ve-
rifica di assoggettabilita in guestione; . ; |

PRESO ATTO che la pubblicazione deil’avviso relativo él]_’avwio del procedimento e
dell’avvenuto deposito della documentazicae tecnica, ai fini della consuhazione da parte del pub-
blico e della presentazione di eventuali asservazioni ¢ stata effettuata, in|:lata 14/11/2014, sul por-
tale delle Valutazioni Ambientali VAS-VIA, zi sensi dell’art. 20 del D.Lgs 152/06, cosi come mo-
dificato dall’art. 15, comma 1 lett. g) di cui 21 D.L. 24/06/2014 1. %1 -

VISTO il Decreto del Presidente della Repubblica del 74 raggio 2007, IJ 90 concernente “Rego-
lamento per il riordino degli organisn:i operantt prezse il Ministero deil'Ambiente e della tutela
del territorio e del mare, a norma deli"articoic 29 dei D.L. 4 luglio 2005, n.223, convertito, con
modificazioni, dalla L. 4 agosto 2006, n. 248" ed in particolare I’art. 9 |:he prevede I’istituzione
della Commissione tecnica di verifica de!l'imnatto ambientale VIA-VAS;

VISTO il Decreto Legge 23 maggio 2008, a. 90’ conveitito in icgge il 14 \-ngio 2008, L. 123/2008
“Conversione in legge, con modificazicri, del Decreto J2gge 23 maggio 2008, n. 90 recante misu-
re straordinarie per fronteggiare l'emerzeiza nel sefrore dello smaltimento dei rifiuti nella regio-
ne Campania e ulteriori disposizioni di prolezione civile” ed in particolpre ’art. 7 che modifica
I’art. 9 del DPR del 14 maggio 2007, 1. 91, ' ‘ |

VISTO il Decreto del Ministro deil’ Ambiente e della Tutcla del Territprio e del Mare prot. n.
GAB/DEC/150/07 del 18 settembre 2007 di definizione dell’organizzazic 1e e del funzionamento
della Commissione tecnica di verifica dell’impaito ambientale - ViA e VAS;

VISTO il Decreto Legge 6 luglio 2C11, n. 98 convertito in'legge i1 15 ILglio 2011, L. 111/2011
“Conversione in legge, con modificazioni, del decreto-legge: & luglio 201{, n. 98 recante disposi-
zioni urgenti per la stabilizzazione finanziaria” ed in particoiare ’art. 5 corma 2-bis;

VISTO il Decreto prot. GAB/DEC/112/20:1 del 19/07/2011 del Ministll_: dell’Ambiente ¢ della
Tutela del Territorio e del Mare e s.m.1. Gi noinina dei compo_rxéntifdella Chmmissione Tecnica per

la Verifica dell’Impatto Ambientale - VIA ¢ VAS;
|

VISTO il DM. del 10 Agosto 2012 n. 16}, che abroga interamente I art. 186 del D.Lgs. n.
152/2006 e s.m.i (ai sensi dell’art. 49 del D.1. a. I del 24 gennaio 2012, r}v.:ame “Disposizioni ur-
genti per la concorrenza, lo sviluppo delle infrastruiture e la comperiﬁvih{: in tema di regolamen-
tazione dell'utilizzazione delle terre e rocce da scavo”, convertito in Legge n. 27 del 24/03/2012),

|
VISTO il D.L. 25 gennaio 2012 n. ?l, convectite con ynodifieazioni in LegFe 24 marzo 2012 n. 28
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“Misure straordinarie ed urgenti in mate-ic ambientcic™ & successivamente modificato dalla Leg-
ge O agosto 2013, n. 98 “Conversione, con modificazioni, del D.L. 21 giugno 2013 n. 69 Disposi-
zioni urgenti per il rilancio dell 'economia™;

VISTO il Decreto Legislativo:d 3 ‘aprile 2006, n.152 recante “Norme in materia ambientale”,
cosi come integrato € modificato dal Dccveto Legislativo 79 gmgno 2010, n. 128 ed in particolar
I’articolo 20, che dispone:

1. “JI proponente trasmetie all'autorit.s compeiente il progetto preliminare, lo studio prelimi-
nare ambientale in formato elettronico, ovvere nei casi di particolare difficolta di ordine
tecnico, anche su supporto cariaceo, nel caso di progetti:

[... omissis ...}

5. L'autorita competente }&e'i Successivi quaranracinque giorni, sulla base degli elementi di cui
all'allegato V del presenie decreto ¢ tenuto conto délle osservazioni pervenute, verifica se il
progetto abbia possibili effetti negativi e significativi sull’ambiente [ ...],

6.  Seil progetto non ha im]ﬁatri negativi e significativi sull’‘ambiente (...) I'autorita competente
dispone ['esclusione dalia procedura.di valutazione ambientale e, se del caso, impartisce le
necessarie prescrizioni

VISTA la documentazione trasmessa dal proponente, pubblicata sul portale della Valutazioni

Ambientali VAS-VIA, che si compone dei seguenti elaborati:

- Progetto definitivo “Opere strutturali di messa in sicurezza idraulica ed approvvigionamen-
to idropotabile in localite Gelle ¢ Laghi Primaverd”,

- Relazione di prefattibilitad ambientale:

- Piano di utilizzo delle Terre

CONSIDERATO che la Regicne Toscana, con Delibera di Giunta Regionale n. 84 del
09/02/2015, considerato che nel parere del Nucleo Regionale 1. 97 del 27 gennaio 2015 vengono
messe in evidenza significative carenze documentz:li e che |'istruttoria condotta ha evidenziato, in-
dipendentemente dal procedimento in corso, la necessita di effettuare alcuni approfondimenti in
materia di bonifica ambientale e ui controlio delie acque usate a scopo idropotabile nell’area della
diga Giudea, ha deliberato:

1. di ritenere necessario, al fine di valutare se ii progetic in esame possa determinare impatti
negativi significativi sull‘ambiente, che il proponente presenti gli elaborati idonei a sanare le
carenze documentali in narrativa evidenziate,

2. diproporre la MATTM cor: pe!em‘e ai sensi del D.Lgs 152/2006 Parte Seconda, di: Q&/

a) richiedere le necessaric integrazioni nell’‘ambito del procedimento di verifica di assogget-
tabilité in corso (compatibilmente con la tempistica stabilita dall’art. 20 del sopracitato
Decreto, vista la qualitcs e quaniita delle careflze rilevate);

0. in alternativa:

. i
b) inviare a Valutazione dl Imparto Ainbientale if progerto in esa \Q(
3. di segnalare quanto rzporzam ne .’ Tarove del Nuclea n. 97 del 27 gennaio 2015 aiBogg

ﬂ



Comune di Pisivia : e T
Opere strutturali di messa in sicnrezza idvanlica ed approvvigiimmenio
idropotabile in localits Getlo : :

.f.' .

competenti in materia di bomf ca dei siti inquinati e a’z arab:hta
svolgimento dei successivi necessari adempimenti

CONSIDERATO che sono per#e'ﬁute numernse 0sser vazioni, e#ue
dell’art. 20 del D.Lgs n. 152/2006 cosi come. modmcaro ed mteg:ato

giugno 2010, n. 128, di seguito elencate

+

Verifiea di assoggernabiliti a 1’14
fart. 20 D.Les 152/06 ¢ ss.mnLii,}

delle acque, ai fini dello

ie ai sensi del comma 3

al Decreto Legislativo 29

N. | N. oss Mittente = | patainvio | ‘.Pm“{tol.lo Data
o ) R di acquijizione acquisizione
Sig. Alessandro Finazzi per coato della : :
1 FID.SAS. Sezione progmma‘e diPi- | 080172035 D-VA'OOIIO I5- 08/01/2015
stola J ) ‘ 00003 25
Varie Famiglie di San g:a io in Cascheri ' DVA-00-2014-
2 in data 19/12/2014 go i 1971212014 1 % 5041 36 19/12/2014
3 Sig.ra Giulia Nannini 14/01/2015 | DVA-2015:0001021 14/01/2015
4 Sig. Massimo Nannini .- 14/01/20151 ‘DVA-201500001019 14/01/2015
5 Sig. Dino Nannini____ 140172015 {_DVA-2015[0001016 | 14/01/2015
6 Sig.ra Cristina Poli 05/01/2015 | DVA-2015+0000545 05/01/20135
7 Sig. Massimo Maffucei 09/01/2015 | . DVA-2015:)000540 | 09/01/2015
8 Sig. Luca Sanviti 5 09/01/2015 | DVA-2015p3006502 09/01/2015
9 Comitato per il WWF di Pistoia 05/01/2015 ! DVA-2015p0000485 09/01/2015
Sigg. Carlo Gavazzi, Alessandro Fidalis,
Lorenzo Cerri, Alessandre Ceiti, Daniele o
Negri, Federico De Corso, Rodolfo Ro- - PR
10 o tgi?' Sergio Benefort. Pie-n_gfl Cavazzi, | 120172015 | T'VA-2015:0000641 | 12/01/2015
Stefano Vannucci, Lugia Cerri ¢ Angela
Battaglini - L :
11 Arch. Chiara Tesi 08/01/2015 DVA-ZOISAJUUOMO 08/01/2015
12 Sig. Stefano Bechini . : G8/01/20151 DVA2015:0000296 08/01/2015
13 Sigg. Giorgio Galligan e Giorgio Bald: 08/0172015 | DVA-2015:0000295 08/01/2015
14 Circolo Legambiente di Pistois. 3071272014 | DV A-201410042648 30/12/2014
15 Sig.ra M.T. Bindi . 109012615 | DVA-2015:0000576 09/01/2015
16 Sig. F. Dominici 1 09/0172015 | DVA-201520000577 09/01/2015
17 Sig. M. Sforzi 09/112015 | DVA-201543000554 | 09/01/2015
18 Sig.ra L. Pagnini 09/01/20151 DVA-2015:3000497 09/01/2015
19 Sig. D, Guastini 06/01/2G15| DVA-201500000499 09/01/2015
20 Sig. G, Boccaccini 09/01/2015| DVA-2015)000500 09/01/2015
21 Sig. M. Spampani 09/01/2015 | DV.A-2015-0000504 09/01/2015
22 Don Piero Vannelli | 09/01/2015 |- DVA-2015m000512 09/01/2015
23 Sigra G. Tesi i 09/01/20135, DV&-2015:0000538 09/01/2015
24 Sig. Roberto Simone 09/01/2015¢ DVA-2015-0000548 | 09/01/2015
25 Sig.ra A. Mungai _ 09/01/20151 DVA-2015-0000484 09/01/2015
26 Sig.ra A. Felici ) 09/01/2015 | :DV A-2015}0000483 09/01/2015
27 Sig.ra A.R.G. Chlavaq(:] 09/01/20157 DVA-2015:0000476 09/01/2015
28 Sig. A. Morieri 09/01/2015 | DVA-2015-0000416 08/01/2015
29 Sig.ra G. Frosini 09/01/2015| DV.L-2015-)000368 08/01/2015
30 “F.LLP.5.A.5.” Sezione Prov.le di Pistoia | 09/01/2015 | DVA-2015-~)000350 08/01/2015
31 8ig. G. Franchi I 09/01/2015 | DVA-2015+0000310 08/01/2015
32 Sig.ra M. Lenzini | 09/01/2015 | DVA-2015:0000269 08/01/2015
i | Sarsalo Ricreativo-Culturale San Biagio | 495, 1 DVA-2015-0000268 | 08/01/2015
34 Sig. G. Vannini 09/01/2015| DVA-20151000267 08/01/2015
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VALUTATO che le osservazioni pervenute sostanzialiente evidenziano significative carenze re-
lative sia agli aspetti progettuaii che a quelli ambientali oggetto della documentazione presentata

E Sl Protocollo Data

N. | N.oss Mi.ente Datatavie | 4 ac:uisizione acquisizione
35 Sig. Franco Ulivi 09/0:,26,15 | DVA-2015-0000051 | 05/01/2015
36 Sig.ri Paolo e Luigi Noci 09/01/~01J DVA-2015-0042707 | 30/12/2014
37 Sig. Gianni Buti 09/01/:015! DVA-2015-0042658 | 30/12/2014
38 Sig.ra Tiziana Aiardi B 09/01/2015 | DVA-2015-0042685 | 30/12/2014
39 Sig.ra Liviana Cavaciocchi 0970172015] DVA-2015-0042686 | 30/12/2014
40 Sig.ra Grazia Risaliti ~ 09/012015{ DVA-2015-0042694 | 30/12/2014
41 Sig. Leonardo Dini o 0970172015 DVA-2015-0042696 | 30/12/2014
42 Sig.ra Mary Lenzini 09/01/2015| DVA-2015-0042697 30/12/2014
43 Sig.ra Fedora Gaggioli | 06/01/2015] DVA-2015-0042698  30/12/2014
44 Sig. Giovanni Gavazzi 05/01/2015 | DVA-2015-0042405 | 29/12/2014

Sigra Maria Vittoria Sguazzonie AW. - \ga/61 9015 | DVA-2015-0042493 | 29/12/2014
45 Ugo Feri

Amministratore G‘ov...nrl’ Carradorl per

conto dei condommi “Tiraboschi” e “Eu- | 09/61/2015} DVA-2015-0042255 23/12/2014
46 ropa”

Amministratore vaanm Carradori per .

conto dei condomuu “Bo o in cma 09/01/2015 ) DVA-2015-0042254 23/12/2014
47 “Le Filande” B -
43 Sig. ltalo Ceccarelii - [09/01/2015 1 DVA-2015-0041958 | 19/12/2014
49 Sig. G. Giuntini 09/01/2015| DVA-2015-0042025 | 22/12/2014
50 Comitati Civici del"Ombrone Pistoiese | 09/01/2015] DVA-2015-0041388 | 16/12/2014
51 Sig.ra Ivana Gherardeschi 09/:1/20151 DV A-2015-0041662 18/12/2014
52 Sig. Enzo Capecchi- 09/01/2015| DVA-2015-0041688 | 18/12/2014
53 DVA-2015-0039191 | 27/11/2014

Sig. Jacopo Rabuzz Bartclett:

09/01/2015

dal proponente ed in particolare che risulta necessario:

CONSIDERATO che:

predisporre uno studio idrogeolog

senti nell’area circostante;

“co dr dettagho che, partendo dai livelli in alveo dello stato
di progetto, cvidenzi il comportamento futuro della falda al fine di escludere in modo cate-
gorico la possibilita che si verifichino 1tcnomcm di dissesto e/o allagamento degli edifici pre-

.@
\

approfondire la compatibili:ca de! manufatto in alveo e delle modifiche da esso indotte sulle

caratteristiche idrauliche- del torrente Ombrorie e pil in generale dell’intero intervento con

LA

gli obiettivi di tuteld e protezione degll habitat fluviali che contraddistinguono 1’ANPIL =
“Torrente Ombrone” (la cui istituzione & in via di formalizzazione);

E;;{a,of

approfondire la compatlhhta tra il manufatto-deila briglia, comprensivo dello sfiora

sicurezza e |’ opera di deri ivazione, con il vincole cimiteriale all’interno del quale sembra es-

sere stata previsto;

L
L

[RS8

a

:{?’c/

Joog

con deliberazione di G.F. n. 142.del 2 marzc 2009 & stata espressa pronuncia posi
compatibilita ambientale; con prescrizioni sul pingetto delle opere s
curezza idraulica ed approvvigionamento idropcjta'hile ir: localita Gel

aghi anave

v
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Comune di Pistaia
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Ferifica di assoggettabilit a Vid
fart. 20 D.Lgs 152/06 ¢ s5.mum.1i}

i
Comune di Pistoia proposte dal Consorzio di Bonifica Ombrone Pistoiese-Bisenzio;
- il progetto di cui sopra prevedeva principalmenre i- :valizzazionedei seguenti interventi:

- realizzazione di una cassa di espansicne sul Torrente Ombr
Primavera, Comune di Pisteia;

ne Pistoiese in loc. Laghi

- consolidamento statice dell ’ir:vaso della Giudca in localit& ello, Comune di Pistoia;

1

- interventi per ! adegubmen.a della viabilita dxo r*onnesszon
con le infrastrutture viarie esistenti; : -

della cassa di espansione

- interventi per | adegucmen‘ta della viabilita a servizio dell invaso della Giudea e della

cava di prestito esterna aila cassa dz espansione
I

- che con decreto DSA-DEC-2005-30677 del 26.06 2009 11 propetto di cui alla D.G.R.
142/2009 ha ottenuto dal Ministero dell’ Ambiente e della Tutela|del Territorio e del Mare
(MATTM) di concerto con il Mmisfew dei Beni Culturali (MIB C), la compatibilitd am-
bientale con prescrizioni .

| . ,
CONSIDERATO, con riferimento agli strumenti di pianificazione teyritoriali e vincoli:

Per come si evince dall’estratto cartografico riportato nello studio di prdfattibilita ambientale tra-
smesso dal proponente, relativo a: vigentc R2golamento Urbanistico corjunale, la Diga di Gello e
la cassa di espansione sono ubicate nel territorio’ ¢omunale di Fisioia, jn destra idraulica del T.
Ombrone in aree attualmente destinata ad “arec per hacini idrict ed operg di salvaguardia idrauli-

» '

ca .

L’area della cassa d’espansione non risulta vincolat2 a jivello paesaggistiko e idrogeologico, men-
tre la diga di Gello risulta vincolata sia a livello paesaggistico e idrogeolopico come riportato negli
estratti cartografici del Piano Struttural:.

1
Gli estratti cartografici relativi al annu di Assetto Idrogeologlco (PAI)|ed al Piano Stralcio Ri-
schio Idraulico mostrano che le aree risultano allagabili per everii con tempo di ritorno duecen-
tennali e che non sono ricomprese tra quella soggette ad allarfamcrtl ricorfenti o eccezionali.

Inoltre entrambe le aree si inseriscone in una serie di mterverul previsti lyngo tutta 1’asta del Tor-
rente Ombrone al fine della m1t1gaz.1c,n de! rischio idraulico .

VALUTATO che, sulla base delia docum entamonc prodotta dal propo nte, il progetto risulte-
rebbe non interferire con la struttura territoriale ed il sistema dei- vmcoh bientali e paesistici e
non interessa aree naturali protette, ma,. dall*esame delle osservazmm el pubblico, dagli esiti
dell’istruttoria della Regione e daila -cunsultazione del portale del comune di Pistoia
{(https://www.comune.pistoia.it/293 7/11-barco-fluviale-d2liOmbrone -diventpra-unareaprotetta/)  si
evince che il proponente non ha tenyto conto dei seguenti aspetti:

- ¢ in corso di istituzione 1’area; ANPIL dell’Ombrone Pistoiese lungg il corso del T. Ombro-
ne, tra ponte Calcaiola ed il ponte sull’ Autozirada A1l, apprevata dhlla provincia di Pistoia
con D.C.P. n. 104 del 7/4/2009 ec accolta dalla Reszione Toscana ne) 2013 finalizzata a rea-
lizzare un'area naturale protetta di interesse locaie {ANPIL) nel paifco fluviale del torrente
Ombrone. Si tratta di un 1mp01‘-tfmu, ricenoscimer.io che per il Comupe costituisce un valido

| ' Pag. 6 di22
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Lo

strumento per perseguii-é_:-'-l’obic'ttivo di tutela e valorizzazione degli habitat naturali con at-
tenzione alla biodiversits ed slie specie presenii sul territorio. In particolare sard possibile
valorizzare il sistema fluviale del torrente Ombrone e dei suoi affluenti privilegiando il re-
cupero degli elementi di: latulaltta e legando la sisternazione a parco nell’area fluviale attor-
no alla citta; .

- I’area che sard oggetto d i prcrvvedlrnento di 1st1u1'*-one di Anpil si trova nel tratto del tor-
rente Ombrone compres; tra Ponie Calcaiola, @ -monte di Pistoia, e il ponte sull'autostrada

Al1 dopo circa 8 chilometri. Iisso rappiesenta it iratto di collegamento tra la zona collinare-
montana del bacino e [a zona di fondovalle. In quest'area I'Ombrone & caratterizzato
dall'ampio alveo delimitaio dagli argini in muratira di pietra con sistemazione settecentesca

con attraversamento di niimerosi ponti che con i loro nomi individuano i vari segmenti: a
partire da nord il ponte Calcaiola, poj il ponte di’ Gello, il ponte sulla strada regionale 66, il
ponte alle Tavole, il ponte suila strads provinciaie 17, Pontelungo, i ponti sulla strada regio-
nale 435 e sulla ferrovia, ii porte sull'autostrada e pitt a sud il ponte di Bonelle;

- nella zona del torrente Ombrone sono presenti diverse piante e numerose specie di animali,
si trovano infatti rovi, rosa cznina, szmbuco, prugnelo selvatico, olmo, fondamentale area di
rifugio e nidificazione ma anche di alimentaziene per moltissime specie di uccelli stanziali e
migratori. Tra questi vi sono wmerli, tordi, rondui, rondoni, balestrucci, storni, cornacchie
grigie, gazze. Tra le specie chie frequentano il corse d’acqua possiamo trovare airone ceneri-
no, garzetta, nitticora, gailinella d’acqua. E’ possibiie inoltre vedere il martin pescatore e il
topino. Altre specie diuccelli legati alle piante di arbusti sono 1'usignolo di fiume, il pendo-
lino, il cannareccione e la cannaiola. Tra le specie di uccelli di maechia e di bosco ¢i sono il ]
cuculo, il picchio verdé.:l'upupa, il rampichino 1l fringuello, il cardellino, il verdone. Altre
specie sono lo scricciolo; ii pettirosso, il'mérlo.{ il tordo bottaccio, la capinera, 1’occhiocotto
e il saltimpalo. Una riccs fauna minore & rappresentata da rettili (lucertole e serpenti) ren-
dendo la zona attraftiva per uccelli come gheppio ¢ poiana. Alle comunitd di uccelli si ag-
giungono numerose specie di mam: aiferi: l'arvicola acquatica, 1’istrice, la lepre, la donnola, \

la fama il tasso, la volpe ‘la taipa & il r1cc1o

- la realizzazione di una brigliz in cemento arm_atd potrebbe rappresentare un’interruzione
strutturale lungo lo sviluppo dell’intera fascia fluviale e golenale spezzando ogni continuita
per lo spostamento di fauna, flora e qualsiasi tipo di fruizione ambientale ed urbana e quindi
si rende necessario un adeguato approfondimento in merito;

CONSIDERATO che, per quarto rigiuaiia il quadro di-riferimento progettuale in base alla do-
cumentazione presentata dal proponente, il progetto definitivo originario, sul quale & stata espressa =<
la compatibilita ambientale, prevedeva ' A A

A. Realizzazione di una cassa % espansione in denvazwone in destra idraulica del Torrente Om-
brone in localita Laghi ana\ €A, - :

B. Ripristino dell’invaso della Gindea in loc. Geiic, con parziale demolizione e Dricostruzione

del paramento di valle, ed aumento della capacita di invaso Ocomplessiva, reglizzazione dei
nuovi manufatti di scarico e di presa; @

C. Realizzazione di un ramo di viabilita in parte i 1efru-;mento in parte ex novo per ¢ /%
la cassa di espansione con le viabilita pubbliche limitrofe, e realizzazione di un v1ab1l1ta
provvisoria di cantiere ps: Geollegare ’invaso <della Gludea 1§ viabilita primaria esisten

7 é‘ S C_‘L\f a{zﬁn
t . ) - s
- /<
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irfropotabile in localita Gella :

te;

D. Apertura e chiusura di una cava di prestito nel settere nord dellaf cassa di espansione al fine
di reperire il materiale necesssrio pe1 la costrozione asl Chuovo paramento di valle
dell’invaso della Gindea .

I quattro interventi erano profondamente: interconnessi tra 3i lore: Le viabilita e le arginature do-

vevano essere realizzate con il temeno derivante dalia demolizione del jorpo diga (previa stabiliz-

zazione a calce), in maniera tale"fia non incorrere in problematiche legdie a smaitimento di enormi
volumi di terreno, e pertanto la viabilita a carattere permanente duvev avere in prima battuta an-
che natura di cantiere.

Questo in considerazione del fatto che j cospicui movimenti di terrerp (circa 600.000 mc com-
plessivi da e verso |'invaso della Gindea) potevano essere realizzati su una direttrice viaria di ca-
pacita sufficiente a smaltire il canco add121male senza urrr«.ussmm inspstenibili.

Il progetto prevedeva la realizz zioné di una cava di prestif"o all'inferno dell’area di cassa di
espansione con estrazione di inerti con scavi di- alcv-u raetri al di sotto| del piano di campagna at-
tuale con interazioni sul livello di falda.

Veniva realizzato all’interno dell’area di cassa un temp- raneo impiantg di raccolta e selezione de!
materiale in arrivo dalla diga di Gello ¢ dagh scavi in loco.

Femminamorta e la cassa di espahsmre dzi'Laghi Primavera, le arginature della quale erano state
dimensionate per alloggiare nuovi parcnf ...g1 e strade e quindi con mgo
te importanti.

Era prevista la realizzazione di una nucva viabilita di- collegamento t ‘£‘1 la Strada Provinciale di

bri in pianta estremamen-
Descrizione delle varianti rispetty al p?ag'erro originario S ‘

tivate dal proponente attraverso alcunc nuove valutazioni tecniche effertuate da Publiacqua Spa,
gestore del Servizio Idrico Integr#to che: guantificano il fabblsognn «drico, da invasare in loc. Gel-
lo e necessario all’area pistoiese, in misura inferiore a quanto stimato nel 2005 ed oggetto del pro-
cedimento di cui Decreto DSA-DEC-2009-00677 del 26.06. 2009 (301000 mc anzmhe 900.000

Le modifiche rispetto al progetto origirario che ha ricevuto 1a co’ npaufhté ambientale sono mo-

mc).

In conseguenza a tale ridotto fabbmoguo & stato prev.sto ur: dboassam to della quota sommitale
dell’esistente sbarramento dell’mvaso della Lnudea un ioe. Gello) da 150,06 a 143,00 ms.l.m.

1l materiale in esubero & previsto %he venga in parte impiegato per la realizzazione delle arginature
delle casse di espansione sul Torrente Ombreus in Laghi Primavera.

Il mutato bilancio delle terre rende non pid necessariz la r 'Mhzzaz.ioic di una cava di prestito
all’interno della prevista cassa di ¢spansivae n¢ !a realizzazione dj una viabilita di cantiere dedica-
ta tra I’invaso e la cassa di espansione
.. . ) iy . b
La revisione progettuale riguarda i seguenti aspetti: ‘
1.  Quantitativi e modalita di approvvigionamento dei materiali per IL realizzazione delle argi-
nature della cassa di espansione: 1! materiale necessario pe' la reglizzazione dell’opera vie-
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~

Caratteristiche dell’interventoproposto “ ' : ﬁ‘ AO

- adeguamento dello '.s_'ﬁora{'o}-e' di superficic vttuale, con relativo abbassamento della

i~

ne interamente prelevato dall invazo della Diga di Gello per un quantitative complessivo in-
torno ai 200,000 me e ndn'iwpurte prelevate da una cava di prestito realizzata all’interno del
perimetro della cassa di- espauslone

Cava di prestito: non viene tealizzata all’internc deii’area della cassa di espansione in quan-
to non risulta pil necessario reperire il materiale ghiaioso per la realizzazione del ripristino e
rialzamento del paramer’o di-valle deiia Diga dr Celle vista la modificata necessita idropo-
tabile del bacino di utem__z* passata da 900.000 me 2 %00.000 mc;

Abbassamento della Dig:: di Cello: considerata ta diminuita necessita di acqua idropotabi
per la citta di Pistoia con.ia ccinessione con 1’ acqut'dolto di Firenze e Prato, per una corrett
gestione dell’acquedotto £ stato deciso di avere cornunque un volume di acqua disponibile e
quindi procedere ad un abbassanenio del coronsmeinto da circa 150 m sim a 143 m slm, in-
vasando un volume minqﬁre rispetto al precedente progetto;

Argme interno e manufan‘r di collegemento: viene realizzato un arglne interno ad una quota
plu bassa di quella di coronamento a! fine di p}eSPrvare una porzione della cassa di espan-
sione da allagamenti con frequenze minori di 10 anai, in particolare la porzione nord dove si
cerchera di garantire |’attuaie {r: !’*.‘:ti del lage da nesca sportiva;

Arginarura sud: viene ridimensionata I’estenzione dell’arginatura di valle in quanto non &
pit necessaria la realizzazione delle aree a parchegqm a corredo della viabilitd che era previ-
sta ne] precedente progetto definitive,;

Viabilita di collegamer: to non si prevede Ja real:uamone della nuova viabilitd vista la di-
minuzione sostanziale del numero di passaggi di mezzi;

Sistemazioni ambtentah i servizio della jru:bzlrm d:i laghi: si prevede di realizzare una “oa-
si di ﬁ-uzbzlzra” alla quoia di Loronamento argirale direttamente collegata con la viabilitd

pubblica piu vicina al fine di r'onsc-:ntlre agh utenti un agevole accesso all’area dei laghi ¢ la
{ruizione degli spazi pubwhc;, -

%{%é-’i’

Nuovo ponte sul Torbec:;:hia: la viabilita attuzle sull’area di cassa verra ripristinata sulle
nuove sommité arginali con accesso da un nuovo ponte sul Torbecchia.

Adeguamento della Diga:di Gells: che comportz

éi

- riprofilatura gener:le de! parumento di niunie, con rifacimento protezioni di difesa del
paramento e del re; reno r'he mmpone la sirvicura in terra;

- riprofilatura parzzafe del versante di vallf-‘

soglia di sfioro fino aifa quota di circa 140 nr. s.hm.;

- revisione generale deile strutture di scurico della Diga di Gello, ¢ delle condotte di
alimentazione da! Tor; ente Viacio

VA

AN

Sia la diga di Gello che la cassu di espansione denominaia Laghetti Primavera sono upicati nel ter,
) .. (L\ﬁ _ ] _



Comune di Pistola - o a Verifica di ussoggetiabilita a Vid
Opere sirtitherali di messa in sicurezza idraulica eT’ appravig *orwmemo : fart. 20 D.Lgs 152/06 & s5.mm.ii.)
idtropotabile in foculita Gello

; o ‘

o c )
ritorio comunale di Pistoia, in destra idraulica del T. Ombroe.

11 territorio interessato dalla Diga di Gello 3 tipico delle collme o) eappﬁmmche che caratterizzano
la valle del T. Ombrone prima del| fondo valle. ;L

Il territorio interessato dai Laghetti Primavara é tipico della pian':';iel chndo valle del T. Ombrone
ed ha un andamento degradante da} Nord & Sud con pendenza ol. cm,a 10 0.8%.

Le modifiche progettuali proposte si llfﬂlSt ono ad un progetto sudcimsc! in tre stralci:

"‘i: t l

- Stralcio ] - casse di espansml‘le in lo c,a\u? Laoh1 Pr-n«dvera,”
- Stralcio II - messa fuori servizio pmo uvmo; 2 dell’invaso dellawﬁludra in loc. Gello;

- Stralcio I - consohdamento dell r1vaso delIa Cmdea in ]ocahta Gﬂf lo
Stralcio I (cassa d’espunsione in lrvc. Lag’u Prmmvem) | o |

1 laghetti Primavera, nel passato, sono °ran in partc 01- get‘to di att1 Yita esttattiva per materiali inerti
da costruzione. { IR . . ‘

Le tre depressxoru esistenti, generate dail*»itivita di cava. séno sté +1¢ riquplificate, nel recente pas-
sato, mediante riconversione a laghetti adibfii ad attivita ricreativa.e Sportrva {pesca).

Le altre porzioni dell’area, attualmente..,‘ hanno una utilizzazic-ne agyricola q: in parte vivaistica.

La superficie totale della cassa di I:sp.msl NE, comprenSWa dellc-argmapue perimetrali, & pari a
circa 20,50 ha; , |

il volume di invaso statico {(quota invaso a £3,00 m.s.am.) € pari a c:]frca 60%.000.111(:;

il volume di invaso con un franco idraulico residuo di 50 cm (quo‘a mvasb 283,50 msm)e pa.u a
circa 686.000 mc. Tale volume verra allocato completameme ¢on mva.To al di sopra del piano
campagna (senza escavazione). l o o a

R . |

La cassa di espansione ¢ stata articolata con’ una serte a; mauuiatn ed ope{e, necessari per consen-
time il riempimento e lo svuotamento.

La lunghezza totale delle arginature & pari a-.ciféa 2.5 Kia.

Circa 400 metrt a valle del “ponte a}le Tavole”, ’n ffegio alla sponda destrL del T. Ombrone, é sta-
to previsto un manufatto di derivazione = suglia fissa che, durante le piend del torrente, consentira
di derivare parte delle portate defluenti-nzatia cassa'ai v%pansmnc : |

Per regolarizzare e rendere efficiente la (‘u‘wazmnc 1mmed1atamr*nte a vdlle del manufatto di de-
rivazione, € stata prevista un opcra trasversal2 in alveo (briglia) i1 modo da rallentare la corrente
liquida e innalzarne il livello; in assén,a della briglia 1l hivelio Ilq‘uldo dellx portata di progetto ri-
sulterebbe insufficiente per consentire 1"iyrvaso della cassa di esparsione o le volumetrie attese.

La cassa di espansione ¢ stata articofata in due moduli interconne’ssi tra ldro mediante due manu-
fatti uno di presa e I’altro di restituzione entrambi a funzionamente non'regr-labile da operatore.

¢
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2

Il primo modulo, a cui ¢ stata d-.«,scgnam an:ne a funzione di vasca di calma, & ubicato in parte ad
Est in adiacenza ai manufatti di deiivazionc e i rﬁof:: e p‘\.r la gran parte a Sud, per una superficie
lorda complessiva di circa 1 10. 000 mg.

I corrispondenti volumi di mvaso isultahy pan 380 GO'J mc e 420.000 me rispettivamente con
livelli liquidi a 83,00 m.s.m. ¢ a 83 SO m.s

Esso verra invasato natural'nente atiraverso il rnanu*'a 10 di derivazione non appena i livelli liquidi
in Ombrone laggmnoeranno la quota di 82,00 m.s.an.

Il secondo modulo, area nord, ha uns superficie lorda dt 07 300 maq; i corrispondenti volumi di in~
vaso risultano pari a 225.00C. mc e 266.000 mc nspemv saente con livelli liquidi a 83,00 m.s.m. e
a 83,50 m.s.m. :

Le acque derivate dall’ Ombro-'-e transitando attraver:» 1! primo modulo, potranno invasare il se-
condo una volta raggiunta la qu, .ota &i 82,00 m.s.m.; queta alla quale entrera in azione un manufat-
to scolmatore dotato di gngha g pettme collegato al secoun: 10 modulo.

L’arginatura di divisione tra i L.ue n.odull avra una quu dl 82,50 m.s.m. e per eventi consistenti
verra completamente sormontata. '

.

Lo svuotamento del secondo settore avvered attraverso un manufatto a doppia sezione scatolare
con valvola a clapet. : -

L allagamento dei settori della ce3sa potra zssere JEJOldTO dall’apertura o meno della paratoia a J
servizio dell’opera di restituziore nel Tor -ente Ombrone.(iLa presenza delle paratoie consentira al
“Gestore” di decidere di: o {

- invasare naturalmente tutti e due i n "udl.l]l dclla cassa di espansione; in funzione soltanto dei li-
velli liquidi in Ombrone;

- invasare soltanto il primo modulo, tiservandosi di ritardare 'invaso de! secondo modulo, in re- N
lazione allo stato di a]lerta p;evi_sto nel coptesto pid amopio di tutto il bacino del F. Arno.

Per svuotare la cassa di espanc;,one a plena in Ommom (ed eventualmente anche in Arno) defluita, )

sono stati previsti due manufaiti di scarico attrezzati con paratoia, asserviti al primo e al secondo

modulo, con recapito rispettivacuente negli alvei del T. Terbecchia e del T. Ombrone.

Immediatamente a valle della ungua e del manufatto d;i derivazione ¢ stato previsto infine uno
sfioratore di sicurezza, necessurio per evitare che nella: c ssa si generino livelli liquidi di invaso ‘=‘<
indesiderati; lo sfioratore di su urez‘a infatti restituisze '¢ acque di troppo pieno nell’alveo del T. u
Ombrone, a valle della b11g11a ‘dove i iivelli di p1enrz oO' 0 pia depressi di circa 3 m rispetto alle

\

sezioni di monte. ) : . M

Stralcio II (messa fuori servizio provw’.i:oria dell’invase)

Si prevede la messa fuori servizio provwsm-aa de‘ll’m‘ '-N) ‘della Giudea in locality Gello nel Co-
mune di Pistoia e la mov1mentazmnc deiie ierre.

L’intervento prevede di abbass':-are la quota del coronzmento di circa 7 m e inoltre di scavare anch
al piede dell’attuale tura fino a r1portar5 alla quecia di circa 130 m slm con il piede/li monte

| gf'r%&“
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coronamento. : : ' ' : T BN

La pendenza del paramento di monte det rilevato d1 sbarramento & ‘statajassegnata circa come 1/3
mentre quella di valle 1/4. Con q esta ipotest il volume di qcavo cor: 13 quota del nuovo corona-
mento posta a 143 m slm é di circd 230. ’lOU me.,

La volumetria che si ottiene da quésta ipotesi d1 abbass.—:mentu del coronamento risulta compatibi-
le anche con le richieste di materiale pet la 'ealmza?'un degli argml del’a casse dei Laghi Prima-
vera.

Stralcio IIT (Consolidamento invaso G:»:Ln, :
Questo stralcio si occupa del consohd.memo de1 r'l w'lto che restera d¢ o 1'abbassamento e per
portario ad una sua nuova efﬁc1enza ' S

L’altezza della diga dell’invaso, cOns.d‘,;m-do invariata la quota ninima del piede di valle pari a
118.2 m slm, risulta di 24.8 m men‘ue ati ugimente l’1nvas\; ha un’s ltezza ¢i 31.9 m.

Lo scavo svasato sui due fianchi, con un’estensione arcale tale da detcr inare la stabilita del pen-
dio nella fase transitoria, verra sistemato d- fimtwamente

Il paramento di monte verra protet‘to con massicciata di medic! gvnde die metro su di un letto dre-
nante che sara separato dal rilevato i tzrra da una membranz. .

Lo scarico di superficie verra reah ¥ZAi0 NS 1la stessa posizicne, dell’attiiale ma, da una quota di
147.76 m slm, verra portato alla quota di-140-m slm con un abbassament di oltre Tm.

La larghezza dello sfioro viene confeimata'n 10.5m con un' battente fiteso di circa SOcm per
I’evento di piena di 1000 anni di tetpo Gi siiome.

La sezione dello scolmatore ¢ di t1po a, (‘ cen U apertu!a rivolta verso I’glto, con base di 10.5m e
muri laterali di altezza pari a 3m 2l ﬁne i centenere P'estensiore dello scavo del versante.

Lo scarico di fondo ad oggi funzionante 8i p-evede di '1t1]1zzarlc apche suf essivamente alla messa
in sicurezza.

A
In particolare sul lato di valle gli organi di manovra p"r:sentano ur: adeguato grado di manutenzio-
ne mentre per quanto riguarda I’opera & vrasa sul fordo dell’invaso, nel momento che verra sco-
perta, durante le operazioni di scavo, verrd verificata I’cventuale necessita di realizzare un inter-
vento di manutenzione straordinaria al fins. d Dotenzlamc la durat._ nel ten po.

VALUTATO con riferimento al quaii'éro di riferimen to prngett;{lale chi:

- non ¢& stato prodotto il progetto '1:,11..‘ fase di \..OSt"UZlunC r. portanﬂ e planimetrie di tutti i
cantieri, con I'indicazione altfesi delle aree di sosta dei mezzi di cantiere e dei presidi e gli
accorgimenti necessari per pl‘ ve'nr. contene;e raccc ::_r.llele e gestire eventuali sversamenti
di sostanze inquinanti; '

- non sono state fornite spemﬁche in merito alla gestuone dellc acque tilavanti di cantiere;

- inrelazione alle stime di trafﬁco indetto sulla v1ab1l1ta p 'bbhcn interessata non ¢ stata evi-
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denziata la compat1b111ta della raedesima in terr !iu' di sicurezza e fluidita della circolazione,
né sono stati presi in esarm, gli effetti in termini d1 rumore polveri individuando le necessa-
rie misure di m1t1gaz1one v MOonitoracgic; .

- per quanto riguarda il baciro della Giudea, aon snno adeguatamente dettagliati gli interventi
di adeguamento dello sfiorators di superficie aiw ale, con relativo abbassamento della sogha
di sfioro fino alla quota di cuca 140 m s.lm. ¢ di1 zvisione generale delle strutture di scarico
del Bacino della Giudea e delle condette d1 -alimentazione dal Torrente Vincio. Al riguardo
infatti, nella Relazione Tecnica illustrativa deilo straicio II, cod. STIIO0A, pag. 14, & indica-
to che 1’intervento previsto ¢al progetto now modifica 1o scarico di fondo, la condotta di de-

rivazione dal T. Vincio ed 11 “lStL,l"fld di aerivazione;
CONSIDERATO con nfenmento al quadro di. nterlmento ambientale
Gest:one e mowmentaziane a't terre e rocce da scuve

- che il Piano di Utilizy‘&' dellé Terre (PUT), reda'_to'a'i sensi del D.M. 161/2012 e della nor-
matjva prevista dal D.I'gs 152/06 prevede una movimentazione di circa 230.000 me di ter-

reno per la messa in siciirezza della Diga della Gindea, di cui:

a.

30.000 mc costitaiti <l terreno contaminatisy coil valori di cromo esavalente, cobalto
e idrocarburi pesanti superiori alle concentrazioni soglia di contaminazione (CSC)
di cui alla co]on,aa A della Tabella |, Allegato 5, Parte IV del D.Lgs 152/2006, che
saranno gestiti come rifiuti e conferiti mld ciscarica del Cassero;

190.000 mec, coS‘ltum da ferizno .non coniaminato, che saranno gestiti come sotto-
prodotti, ovvero- *rasportatl a.canticre previsto presso i Laghi Primavera e riutilizzati
nella costruzionerdegli argini; -

10.000 mc, costituiti da terreno non contaminate, che saranno riutilizzati nel mede-
simo cantiere per lz rimodel'lazione- finiale d=i versanti

- che ARPAT, in data 28.11.2014, ha effettuato ura segnalazione di contaminazione delle
terre, mettendo a conoscenza il Gestore del Scrvizio Idrico Integrato (Publiacqua Spa),
I’Azjenda USL 3 di Pistoia ed il Comune di Pisioia che il corpo diga su cui sono state ef-
fettuate le analisi si trova & diretto contatid con il Bacino della Giudea le cui acque sono
captate per scopi 1dropmab111 chiedendo vaiutazioni, approfondimenti e verifiche sulle ac-
que immesse nella rete ae.quedothstlca, :

- che ARPAT, nella stes'-a ncisd, ha segna]aro ChL i :nonitoraggi regolarmente effettuati dalla
stessa sulle acque del tizciric hanno dato, per il Cramo, risultati inferiori ai limiti di rileva-
bilita del metodo (1 pgf"), ad eccezione di due casi (uno nel 2010 ed uno nel 2014) in cui i
valori sono stati rispettivame:xie'di 1 e 2 pg/l, tomunque al di sotto del valore limite per le
acque potabili, ed ha prévisto successivi controlii presso tale stazione di monitoraggio; m

- che anche la competem= struttia regionale, ir ds:a 08.01.2015, ha effettuato analoga se-
gnalazione al Comune :li Piswia, chiedendo appicfondimenti e verifiche sulle acque usate
per scopi idropotabili cl.iedendo-altresi al Comune di attivarsi per valutare la necessita di

svolgere gli approfondiraenti e le verifiche del ciso ai fine dell’eventuale ayvio delle pro-
cedure operative ed amrniinistrativz previste riei ¢2si in cui si verifichino e

in grado di
contaminare un sito, di Cu1 all’ a;:r( 74" del . LQ,.: ! 12/2006 %
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Aspetti idraulici

- non & stata effettuata una puntuale verifica nell*area arginata chi: ospita ["opera di restitu-
zione che, dalla documentazions esaminata, Joviohbe restare ¢l isa trattenendo il volume
invasato fino al termine dell’evwnis di pienz. Infatd i gradienti|idraulici che si dovessero
instaurare fra intemo cassa ed aivee a valic della hriglia, yer la natura dei terreni esistenti,
potrebbero innescare sifonamerni: dell’argine ¢ quindi pot: “ebbe ¢ssere necessario ricorrere
alla realizzazione di setti 1mpe1 nf*cl:qh fra la cassa di espar'sione d il torrente;

- non si € riscontrata una valutaz-.ione -dell’ammen»amentc‘ fra ij:muri d’argine esistenti e
I’opera da realizzare. Riguprdo ai rilevati arginali del Torrente, spprattutto quetli esistenti a
monte dello sbarramentc;guﬁon risultano verificati eveaiual: innegrhi di fontanazzi e/o sifo-
namenti al piede, tenendo conto J&i massimo-dislivelto fra nelo libero alla massima piena e
falda variabile lato campagna;

- non sono state prodotte valutazic. n. in merito alle verifiche 11 filti: zione atiraverso i rilevati
arginali; ' _ -

- non sono stati previsti gli effetii che ¢ genereranno sulla fsida siz per la realizzazione delle
opere con essa interferenti, sia per : liveili idrici che si'genereranno in alveo ed in cassa du-
rante gli scenari previsti dal progetin, tenendc contz della elevat: permeabilita dei terreni,
della stretta relazione fiume/faida inessa in evidenza da. recenti studi e della presenza di
pozzi e di insediamenti nelle vicinanze ncl COrsO d aCqud;

- manca ancora una perfettalrclaz\tu‘e modellistica fra il lwello de) a falda freatica, 1l livello
del Torrente Ombrone e la piogisa cuduta sul bacino;

- ¢ stato effettuato un solo scenariy i p;oget‘to uomsoomente ad via sola durata della piog-
gia (T, = 4 ore);

- Peffetto “pumping” che si avre: 3L\r, per il 1e:a117za:‘=1 di un .fradle le idraulico positivo fra il
pelo libero del torrente o quel‘o dei volume invasato nella cassa -’espansione ¢ Ja falda, il
medesimo potrebbe originare artifi-iali fenomeni i ‘nquiramento della risorsa idrica per il
fatto che durante le piene pit: estreme possono riversarsi ir. alveo sostanze inquinanti dovu-
te al travolgimento, ad opera deila corrente idraulica, dei -nateriz i eventualmente presenti
nelle aree golenali oltre anche pe1 ] generale effett: “lar. zggza compiuto dal torrente in
piena sulle aree coltivate g len&.,

. nell’area di progetto della cassa. Ji espansione sono presensi tre J£shi di cui, quello ubicato
pit a sud, in adiacenza al Podere 21’Ombrone, sara riempito per L1 costruzione del rilevato
arginale della cassa, dall’esanic della documentazione-semira ché il riempimento non vada
a determinare localmente un’intenuzione dello strato acquifero ltrasmissivo. Rispetto alla
condizione attuale con falda affiorante, i’intervento in queila-zong determinera, a fine lavo-
ri, una diminuzione della vulneraml.la della fmda L

VALUTATO necessario, con riferimento. aiia gesti:me.e movimentarione di terre e rocce da
scavo, tenuto conto dei superamenti delle CSC-di cui aila coionna A della Tabella 1, Allegato 5
Parte IV del D.Lgs 152/06, che il propenente: ' '
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VALUTATO necessario che 11 pmponente, con rifer unento agli asderaullcl

effettui una valutazione COmplpssiva della qualit? dei materiali costituenti la diga che com-
p1enda anche la porzmue d: diga che dovrebie 1irnanere in loco, le sponde ed il fondo
dell’invaso e che profzda ad una carattérizzazione dell’area secondo criteri stabiliti
all’interno di un proced,:nento d bn-uﬁca

definisca con certezza l=:destinazicne del matevizle in cui sono stati riscontrati superamenti
dei valori di colonna A, avendo infatti al riguarde rilevato un’incongruenza nel PUT (de-
stino a discarica o a futwyo riutiliz2o in aree induztriali non individuate);

“ T+ -y - -~ v - - w
definisca in dettaglio i ctitcri utilizzati per ’individuazione delle aree del corpo diga inte-
ressate da valori superion alle CS( - colonnz A, noriché le modalita di gestione del mate-
riale scavato in termiri di identificazione e/o eventuale deposito all’interno del cantiere e

del suo successivo trasporto;

riporti nel PUT i risultati.Gelle anaiisi che, in base a quanto indicato nel PUT stesso, sono
in corso di realizzazione circa la gualita del siio 41 destinazione, ovvero la cassa di espan-
sione dei Laghi Pl'lI'T'Jan‘l'd, Co

chiarisca le modalita: d! gebtlone dei materla‘r derivanti dallo scavo in corrispondenza del
cantiere della cassa di-&spansione (materiali di-scotico, materiale derivante dallo scavo del
taglione di ammorsamerito dzgli argini, materiali ricavati dallo scavo di fondazione delle
opere strutturali), specificando il relativo regime di gestione;

chiarisca se sia effettivemente previsto dal progetto lo scavo di ulteriori porzioni di terreno
dall’area della cassa di ;spansione, da inviare ¢t Eacino della Giudea, come riportato nella
relazione geologica rela dva gilo stralcxo 1 del plo;,en-., ma di cui non si fa cenno nel PUT;

nel PUT é indicato che izirca 1.200 mc di materiaie, costituito da asfalto e sottofondo stra-
dale, verra conferito in.discatica autorizzata © ¢ ilonco impianto per il riutilizzo, ma nel
documento relativo allo Stralcio I {Relazione tecnica illustrativa, cod. STII-00A), in meri-
to alle modalita di scavc. del coronaiento dells diza, su cui & presente una strada, & indica-
to che sara fresato il pagchetto di asfalts stimatc tn circa 50 cm, senza alcuna indicazione
in merito al regime di gestione e che successivamente “si procedera con lo scavo del sotto-
Jondo (circa 50 cm) che periictiera di ottenere materiale idoneo alla manutenzione della
viabilité interna la cantiere™, senza indicamns il regime di gestione;

specifichi quale sia il maieriale che samd utilizzato per la realizzazione della viabilita
all’interno del cantiere perlo shassamento della diga, genericamente indicato nella docu-
mentazione come riporto di terveno, ed il relative regime di gestione;

sulle terre e rocce da. scavo non contzminate da riutilizzare (190.000 mc) preveda
I’esecuzione di un test di cessione, in modo da verificare se tali materiali possano costituire
potenziale fonte di ¢contaminazione indiretta deile acque sotterranee, tenuto conto delle ca-
ratteristiche idrogeologiche del sito di riutilizzo {stretta interconnessione tra acque superfi-
ciali ed acque sotterraitee), anche in relazioné alla funzione di cassa d’espansione ed alle
criticita emerse dalla cezatterizzazione del materiale riportate nel PUT;

2

predisponga uno Studlo 1dro eologlco d1 dett glm che, partendo dai livelli in alveg/ello
stato di progetto, ev1depzx il con‘portamentc fumm della falda al fine di escludere, #h mo
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categorico, la possibilita qhe s anﬁch no eomeni di ch*:seSto e/o allagamento degli edi-
fici presenti nell’area circostants, in quanto I'innalzatento del livello di falda, anche di
lieve entita, nell’area oggetto di interventc; potrebbe indurse fengmeni di allagamento degli
edifici presenti nell’area circostanie. con rifc.imento alla’ previgta realizzazione della tra-
versa, situata 1mmed1atament9 1 valte dell’organc di prese dellal cassa di espansione, visto
1l rapporto di alimentazione dncua che il Tonenfe ’)mbmne ha nei confronti della falda
acquifera pistoiese in quella "or\e - :

_W

- effettui un’ulteriore campaom o quagme sulla’ falda tesa 't costpuire un modello dinamico
tridimensionale della ste§sa inadiante il quale c¢orrelire glh effetti delle piogge e
dell’andamento del pelo libero cel Torrente Ombrore cor il livkllo di falda, ipotizzando,
sulla scorta di tale modelldzione, tutti i vari possibili sceniri e adeguando di conseguenza
tutte le verifiche geologicostecnic ne e le progettazmw struﬁuxah

I

- produca valutazioni in merito ali’ 1r'patto sul traSporto sohuo dellb sbarramento in alveo ed
alle modificazioni indotte dalle-opere in progetto, coﬂsidelato impatto della briglia di
nuova realizzazione sulla dinamica 4'alveo del Tonente Omblo ed il sensibile trasporto

solido di fondo che lo cavatterizza; = /L

r_

- analizzi il funzionamento qelle 'cass d1 espanblont, pes temp1 d
lunghi, ad esempio uguali al teripo di’ corrivazione in COITiSPO
valle dell’opera che dalle vcnﬁc‘:,e risulterebbe .nsufﬁcwrfc;,

i ploggia 51gn1ﬁcat1v1 piu
enza del primo tratto a

- prenda in esame ed approfc'mdisc-a Veffetto © sumping” chg § av-%bbe per il realizzarsi di
un gradiente idraulico positivo fra i} pelo l1brsrc de! torrerte o quelio del volume invasato
nella cassa d’espansione e la fal-da, al fine di avitare che si creino 4rtificiali fenomeni di in-
quinamento della risorsa idfica dovute al travdigimento, ad opera) della corrente idraulica,
dei materiali eventualmente' presenti nelle aree golenali oitre anche per il generale effetto
“lavaggio” compiuto dal torfentes, !11' niena sulle aree. coltivete golenali;

- effettu1 una valutazione sul]e pr- :°1b111 alterazmn1 qm;ttatr e dell® qua di falda sottostante
ed in adiacenza al lago in fase ai uempunento (que:"n uticato pifi a sud, in adiacenza al
Podere all’Ombrone di cui.si prevéde il viempimento’ ver I costruzione del rilevato argina-
le della cassa); o .

- predisponga un censimento cllelie.-npe_re di presa all’interno-dell’arep di cassa al fine di pre-
vedere |’eventuale messa in sicurcvza dei punti d’acqua (pozzi e|piezometri) rinvenuti ¢
che pertanto il proponente efhattui una valutazione delle possibili variazioni qualitative del-
la falda acquifera durante il rizinpimento del lago posto-pii aisud ed un censimento
all’interno dell’area di cassa dei punti d’acqua (pozzi/piezometri);

- esamini i possibili effetti sulla qualitd delle acque di falda dovuti jll’esondazione ed aila
permanenza delle acque provénienti dal fiume Umb1 ons. in‘caso di emtrata in esercizio della
cassa in quanto all’interno dellaicassa di °Spansmne sono presenti Jaghi ove affiora la fal-
da, tenendo conto della prescﬂz.on* ¢icul a.l pu 1to a) lettera k) del DSA-DEC-2009-00677
del 26.06.2009; ro . .. |

- chiarisca la modalita di reg1ma_mru, deflc acque basse aL iaterno e Hei terreni circostanti la

cassa di espansione e che venge zvidenxiatc se, all'internu della capsa di espansione, pos-
sano confluire acque superficipli ccyvoglianti se.arichi idrici non deplurati;
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CONSIDERATO che, per d-ﬁhnt'o riguarda la coinponente rumore, il proponente non fornisce
nessun elemento in merito all’impatto acustico dell*opera in fuse di costruzione a seguito delle va-
rianti introdotte rispetto al progetto originario che ha ricevuto la compatibilitd ambientale;

CONSIDERATO che, per qufmto riguarda la componen te atmosfera, il proponente non forni-
sce nessun elemento in meritc .all*iipatto- dell’opera iz tale componente a seguito delle varian

T

CONSIDERATO che:

A

ti
introdotte rispetto al progetto osiginavio che ha ricevuto la compatibilita ambientale; %

- in conseguenza della p1ev1sta udu710ne delle’ capnnta dell’invaso della Giudea si ritiene
necessario che il propo; :erte espliciti con dati precisi la stima del fabbisogno e la produ-
zione di volumi di acqua el singopit Comum ox_lla pianura pistoiese: Pistoia, Montale,
Agliana, Quartata e Senaval]e

- si ritiene necessario che \E"'léa ;pc,c 1cato.qu-alf eiaborati presentati nell’ambito del proce-
dimento di VIA di cui‘ai decreto 677/2009 siano da considerare da mutuare nel procedi-
mento in oggetto in futto o, se in parte, in quaii parti specifiche, anche al fine di chiarire
quali attivita di momtoraiggw restino confeimate;

- si ritiene necessario un approforjlmento che evidenzi la compatibilita del manufatto in al-
veo e delle modificke da =sso indotte sulle ceratteristiche idrauliche del torrente Ombrone
e piu in generale deil’intero intervento con gli obiettivi di tutela e protezione degli habitat
fluviali che contraddnstmguono I’ ANPIL “TJ reiie Ombrone” |a cui istituzione ¢ in via di
formalizzazione};

VALUTATO che:

- dal punto di vista metocologizo, lo studio preiiminare ambientale non ha analizzato tutti gli
effetti che il progetto pid avere sull’ambiente baszndosi su quanto previsto nell’Allegato V
alla Parte Seconda del 1..Lgs 152/2006 e s.m.i;

- si rileva una carenza di ziement; conoscitivi con particolare riferimento ala contaminazione
dei terreni, alle modaliia di gestione dei materiali di scavo, alla gestione della fase di co-
struzione, al possibile irmalzameuto dei livelli ¢ faida, agli aspetti idraulici, alla tutela del-
le acque sotterranee chg non consentono di esprimere, al momento, un parere adeguata-
mente formato circa la possibilita che 1 intervento i esame determini impatti negativi e si-
gnificativi sull‘ambxentc

- si ritiene necessario che vcngano pos‘te in essere. tntte le necessarie azioni che siano in gra-
do di evitare la presenza di sostanze lnqwncmn relle acque invasate al fine di tutelare la
qualitd della risorsa .idrica considerato chele analisi chimiche sui campioni di terreno del
rilevato dell’invaso della (tiudea harmo evidenziato Cromo VI, cobalto ed idrocarburi su-
periori ai valori di soglia delia colonna A di Tabelia 1 dell’Allegato 5 al D.Lgs 152/2006;

VALUTATO:

- che il decreto di compa_zblllta ambientale DbA DEC-2009-00677 del 26.06.2009 & stato ri-
lasciato su un unico pm-'fet‘o. .

- che le modifiche proge*tnall proposte sono relauve anche alla suddivisione de progetto nei
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seguenti tre distinti stralci: - . S o . ¥ !
- Stralcio I: cassu di espansicrie in loc. Laghi Prima'«.':em' !
- Stralcio II: messa fuori servizio provvisoria dﬂ"’ '1m (S0 déila Giudea in loc. Gello:

- Stralcio I1I: consolidaraznto dell ‘invaso della Giud}“’a in lt‘-'c Gello,
Sk |
- che gli interventi di cui al Liemeu' & compat:blhta, Ugg1 p.ev1st1 in stralci, sono profonda-
mente interconnessi tra lors;, | T
- necessario, a seguito delle signific; 1t1v variazioni proéet‘iia{i J'I"tldeOtte esprimersi in ma-
niera unitaria sul nuovo progetto, variao nSpetlo a quello’ or'gmq 10 sul quale ¢ stata rila-
sciata la compatibilita ambientale; :
}

CONSIDERATO che il plogettolnsusra u.re'essale aree’ tu elate dal L Lgs 42/2004 art. 142 ¢
ss.mm., lett. b), c) ¢ g) ed un’area di notevolz interesse rubblico di cui all art. 136 del D. Lgs 42/04
per effetto di quanto disposto con D.M. G 3/02/1966 - - (5.1J. 45 del 1"*’ 6 “£ 1 zona sita nel territorio
del comune di Pistoia, posta a nord dellz critd”;
, . . |

VALUTATO che le significative carenve 1iscon*raté 1V1a't'ive sia agl' sefti progettuali che am-
bientali, rilevate anche nei parern g f‘om.muu tecrici furniti da alire A_ra:l:\inistrazioni interessate,
per I'entita e la qualita che le caratterizzzno, non rendono poss1b1}e aa risoluzione mediante
I’acquisizione dei necessari elaborati mlep; ativi nell’ambito del prbcedimento di verifica di assog-
gettabilita in corso, ma attraverso una ptoceaura di Valute: 1one di Impatta Ambientale;

VALUTERA’ la competente Direzioa= s sussistono gl estr emi ier avvizre una procedura di cui
all’art. 242 del D.Lgs 152/2006 coh rifcrimento alla diga d 1 a G.udea, Josta in localita di Gello
del Comune di Pistoia atteso che ARP! e R

S |
- ha effettuato una segnalazione d! contaminazione dells terre, mettevdo a conoscenza il Ge-

store del S.I1,, I’A.U.S.L. 3 di Pisiofa ed.il Comune ¢* Pistdia che il corpo diga su cui sono
state effettuate le analisi si treva a diretto contatto con il Bacmo df.lla G1udea le cui acque
sono captate per scopi 1dropotab ili;

- ha richiesto al Comune di P1s¥oxa di atvarsi per valutare 12 necessiti di svolgere gli appro-
fondimenti e le venifiche del caso ai fine dell’eventuale avvio delld procedure operative ed

amministrative, previste nei casi iz cui venﬁchlno evenu in grado di contaminare un sito,
di cui all’art. 242 del D.Lgs. 132/0»’ L '

Tutto cid VISTO, CONSIDERATS € VALUTATO
la Commissione Tecnica perla Verifica del‘fIr_npatto Arabientale VIA - VAS

sulla base della documkniazicne inviaita 2 'delle valtl:_'tazioni vondotte

'
1

" ESPRIME

. parere negativo
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all’esclusione dalla procedura di VIA del)’intervento relativo al progetto “Opere strutturali di mes-
sa in sicurezza idraulica ed cqwrawz&mmmem‘o .cd"opoubzle in loc. Gello e Laghi Primavera

(PT“)!"

Ing. Guido Monteforte Spe« <_h1
(Presidente)

Cons. Giuseppe Caruso
(Coordinatore Sottocornmissione 'JAS)

Dott. Gaetano Bordone
(Coordinatore Sottocommissione _VIA)

Arch. Maria Fernanda Stagﬂo d- 5\1—

contres
{Coordinatore Settocornmissione 'hA Spec:alr-

Avv. Sandro Campilongo ;
(Segretaric)

Prof. Saverio Altieri
Prof. Vittorio Amadio
Dott. Renzo Baldoni
Avv. Filippo Bernocchi .
Ing. Stefano Bonino
Dott. Andrea Borgia
Ing. Silvioc Bosetti

Ing. Stefano Calzolari
Ing. Antonio Castelgrande

Arch. Giuseppe Ch'u'iat_ti.
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Arch. Laura Cobello ,
Prof. Carlo Collivignarelli |
Dott. Siro Corezzi 8
Dott. Federico Crescenzi '
L
Prof.ssa Barbara Santa De Dpxix;lé L
Cons. Marco De Giorgi L
Ing. Chiara Di Mambro
Ing. Francesco Di Mino

Avv, Luca Di Raimondo

Ing. Graziano Falappa

AL

Arch. Antonio Gatto '

.
| .

Avv. Filippo Gargallo di Castcl Lentini *, ... . v i1 oo f
I- .

Prof—Arttonie-Grirraidi

Ing. Despoina Karniadaki
Dott. Andrea Lazzari '
Arch. Sergio Lembo

Arch. Salvatore Lo Nardo
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g

Arch. Bortolo Mainardi

Avv. Michele Mauceri

Ing. Arturo Luca Montanellj,
ASSENTE

Ing. Francesco Montemagné -

Ing. Santi Muscara TN ¥ A < C VRO
Arch. Eleni Papaleludi Melis - w(_/&ﬂ./(/

ASSENTEwamm”

Ing. Mauro Patti R e
Cons. Roberto Proietti = 49 { RO
Dott. Vincenzo Ruggiero

Dott. Vincenzo Sacco . . U“'__—'-_ !O_‘/g_________

Avv. Xavier Santiapichi

Dott. Paclo Saraceno - . T e e et
ASSENTE

Dott. Franco Secchieri .

Arch. Francesca Soro

_ASSENTE

Dott. Francesco Carmelo Vazzana | /("'\,,_/u} .. C’ \ 4. .

Ing. Roberto Viviani S J <,

Ing Aldo Ianniello . ASSENTE

(Rappresentante Regione Toscam-) .
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